\(f, GDANSKI
¥ UNIWERSYTET
* MEDYCZNY

Uchwata nr 90/2020

Senatu Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego
z dnia 21 grudnia 2020 r.

w przedmiocie okreslenia sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora

Na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity
Dz.U.z 2020r. poz. 85 z pdzn. zm.) — dalej: - ,,Ustawq”

uchwala sie, co nastepuje:

Rozdziat 1

Sposéb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego

§1
1. Osoba, ktéra zamierza ubiegal sie o nadanie stopnia doktora, zwana dalej

»Kandydatem” sktada Przewodniczgcemu Rady Dyscypliny Naukowej wniosek
0 wyznaczenie promotora lub promotordw, w ktérym podaje:

1) propozycje tematu i koncepcje rozprawy doktorskiej, ze wskazaniem, dziedziny nauki
i dyscypliny naukowej, w zakresie ktérych ma by¢ przeprowadzone postepowanie;

2) propozycje osdb do petnienia funkcji: promotora lub promotordw, wzglednie
promotora pomocniczego;

3) uzasadnienie dla powotania wiecej niz jednego promotora, bgdz promotora
pomochniczego.

2. Kandydatem moze by¢ osoba, ktéra:
1) rozpoczeta studia doktoranckie w GUMed przed rokiem akademickim 2019/2020;
2) rozpoczeta ksztatcenie w szkole doktorskiej;
3) ubiega sie o nadanie stopnia w trybie eksternistycznym.

3. Wniosek powinien by¢ podpisany przez Kandydata oraz przez osobe
proponowang/osoby proponowane do petnienia funkcji promotora/promotoréw.

Promotorem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, a promotorem pomocniczym - osoba posiadajgca stopien co najmniej
doktora.

Drugiego promotora mozna powotaé w przypadku interdyscyplinarnej rozprawy
doktorskiej.

Promotorem pomocniczym, ktéry petni istotng funkcje pomocniczg w opiece nad
doktorantem, w tym w szczegdlnosci w procesie planowania badan, ich realizacji
i analizy wynikéw moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora w zakresie
danej lub pokrewnej dyscypliny naukowe;.

. Promotorem moze by¢ osoba nie spetniajgca warunkdw ust. 4, ktéra jest pracownikiem
zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Dyscypliny Naukowej dla potrzeb
uchwaty, o ktérej mowa w §5 uzna, ze osoba ta posiada znaczne osiggniecia w zakresie
zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska. Rada Dyscypliny Naukowej
stwierdza te okoliczno$¢ w uzasadnieniu uchwaty. _

. Sposdéb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego

w ramach organizacji ksztatcenia w szkole doktorskiej nie jest przedmiotem niniejszej
uchwaty, a przedmiotem regulaminéw odpowiednich szkdt doktorskich.
. W przypadku osdb, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020, postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek
doktoranta o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego sktadany do Przewodniczgcego Rady Dyscypliny Naukowe.
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§2
1. Do wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw Kandydat zatgcza:

1) kopie dokumentu potwierdzajgcego posiadanie tytutu zawodowego magistra,
magistra inzyniera albo réwnorzednego lub kopie dyplomu potwierdzajgcego
ukonczenie studidw za granicq dajgcego prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia
doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra
go wydata, bgdz kopie dyplomu ukonczenia studidw za granicqg uznanego za
rownowazny polskiemu dyplomowi ukonczenia studidw magisterskich lub studiow I
stopnia i tytutowi zawodowemu magistra lub magistra inzyniera albo réwnorzednemu
- na podstawie umowy miedzynarodowej okredlajgcej] réwnowaznose,
a w przypadku jej braku - w drodze postepowania nostryfikacyjnego.

2) wykaz prac naukowych, oraz informacje o dziatalnosci popularyzujgcej nauke o ile
to kandydata dotyczy;

3) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego, bgdz przygotowywania rozprawy
doktorskiej, jezeli Kandydat ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora;

4) zyciorys;

5) karte tematyczng;

6) zgode Niezaleznej Komisji Bioetycznej ds. Badan Naukowych na prowadzenie badan
dotyczacych rozprawy doktorskiej lub o$wiadczenie, ze taka zgoda nie jest
potrzebna - potwierdzone przez osobe proponowang do petnienia funkci
promotora.

2. Kandydat moze zatgczy< do wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw:

1) wniosek o wyrazenie zgody na przygotowanie rozprawy doktorskiej w jezyku

angielskim.
§3
Rada Dyscypliny Naukowej powotuje piecioosobowqg Komisje do zaopiniowania wniosku
O wyznaczenie promotora Ilub promotoréw i tematu rozprawy doktorskiej oraz

Przewodniczgcego tej Komisji, ktéry w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
(oile to bedzie moizliwe) bedzie petni¢ funkcje Przewodniczgcego Komisji do
przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora, o ktérej mowa w Rozdziale 4
i Przewodniczgcego Komisji Egzaminacyjnej, o ktérej mowa w §17.

Zasadniczym kryterium przyjmowanym przy wyznaczaniu cztonkdw Komisji jest ich
kompetencja merytoryczna i bezstronno$¢, gwarantujgce obiektywizm postepowania. W
procedurze wyznaczania kandydatéw Rada Dyscypliny Naukowej kieruje sie dobrymi
obyczajami panujgcymi w hauce.

§4

Komisja, o ktérej mowa w §3 na podstawie przedtozonej przez Kandydata dokumentacii
oraz przeprowadzonej rozmowy z Kandydatem, wydaje pisemng opinie dotyczqgcq wniosku

o wyznaczenie promotora lub promotoréw i tematu rozprawy doktorskiej, ktérg
niezwtocznie przekazuje Przewodniczgcemu Rady Dyscypliny Naukowe.
§5

Rada Dyscypliny Naukowej po otrzymaniu opinii, o ktérej mowa w § 4 podejmuje uchwate
0 wyznaczeniu promotora lub promotoréw (i/lub promotora pomocniczego), ktéra stanowi
jednoczesnie zatwierdzenie tematu rozprawy doktorskiej, bgdz uchwate o odmowie
wyznaczenia promotora lub promotordow.

§6
Od wyznaczenia promotora lub promotorédw do wszczecia postepowania o nadanie
stopnia doktora nie powinno uptyng¢ wiecej niz 5 lat.
§7
1. Zmiana promotora lub wniosek o powotanie promotora pomocniczego moze nastgpic
na pisemny, umotywowany wniosek Kandydata lub promotora, gdy rozprawa doktorska



nie zostata jeszcze napisana lub gdy promotor nie moze sprawowac swojej funkcji z
powodu choroby lub innych waznych okolicznosci.

2. Do zmiany promotora §4 i §5 stosuje sie odpowiednio.

Rozdziat 2

Zasady ustalania wysokosci oplaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
w trybie eksternistycznym oraz zwalniania z tej optaty

§8
1. Optate za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym
ponoszg osoby niezaftrudnione w Gdanskim  Uniwersytecie Medycznym oraz
w podmiotach leczniczych, dla ktérych Uniwersytet jest podmiotem tworzgcym.

2. lasady odptatnosci, o ktérych mowa w niniejszym Rozdziale nie dotyczg oséb
bedgcych uczestnikami szkoty doktorskiej prowadzonej przez Gdanski Uniwersytet
Medyczny.

3. W wyjatkowych sytuacjach z optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym moze zwolni¢ Rektor Gdanskiego Uniwersytetu
Medycznego po zasiegnieciu opinii Przewodniczgcego wtasciwej Rady Dyscypliny
Naukowej.

§9
Wysokos¢ wynagrodzenia dla promotoréw i recenzentdw w postepowaniach w sprawie
nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym ustala sie w oparciu o stawke
minimalnego miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w  uczelni
publicznej zwang dalej: Stawkg Wynagrodzenia.
§10
1. Z chwilg ztozenia wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréow w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym, osoba ubiegajgca sie
o nadanie stopnia doktora sktada pisemne zobowigzanie do pokrycia przez niq,
badz przez jednostke jg zatrudniajgcg wszystkich kosztow tego postepowania.
Dodatkowo, bezposrednio po powotaniu  pietnastoosobowe]  komisji  do
przeprowadzenia postepowania przez Rade Dyscypliny Naukowej, zawierana jest przez
GUMed z Kandydatem, bqgdz z zatrudnigjgcg go jednostkg, Umowa w przedmiocie
kosztdw postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym.

2. Umowe ze strony GUMed podpisuje / osoba uprawniona do reprezentowania uczelni/
Przewodniczgcy Rady Dyscypliny Naukowej na podstawie petnomocnictwa Rektora
Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego.

Wzdr umowy stanowi zatqcznik nr 1/zatqcznik nr 2 do niniejszej Uchwaty.

3. Wstepng kalkulacje kosztéw sporzgdza sie wedtug stawek obowigzujgcych w chwili jej
sporzgdzania, a aktualizacja kosztéw nastepuje bezposrednio po przeprowadzeniu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym, zgodnie
Z przepisami obowigzujgcymi na dzien powstania kosztéw.

Wzdr wstepnej kalkulacji kosztéw stanowi zatqcznik nr 3 do niniejszej Uchwaty.
Wzdr koncowej kalkulacji kosztodw stanowi zatqcznik nr 4 do niniejszej Uchwaty.

4. W przypadku rezygnacji przez Kandydata z przeprowadzenia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym, albo zamkniecia tego
postepowania przez Uczelnie z innych przyczyn, osoba ubiegajgca sie o nadanie
stopnia doktora jest zobowigzana do pokrycia wszystkich poniesionych (naleznych do
poniesienia) przez GUMed kosztéw tego postepowania oraz optaty administracyjne;.

5. Na podstawie wstepnej, a nastepnie na podstawie koncowej kalkulacji kosztow GUMed
wystawia Kandydatowi fakture VAT.
§ 1
1. Optata za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
eksternistycznym sktada sie z nastepujgcych elementow:



1) wynagrodzenia promotora w wysokosci 83% Stawki Wynagrodzenia, wynagrodzenia
promotora pomochiczego w wysokosci 50% Stawki Wynagrodzenia (kwota
wynagrodzenia do wyptaty dla ww. osdéb podlega zmnigjszeniu odpowiednio do
wysokosci odprowadzonych naleznych sktadek na ubezpieczenie spoteczne),

2) wynagrodzenh recenzentdw w wysokosci 27% Stawki Wynagrodzenia,

3) kosztéow podrdzy i/lub noclegdw recenzentéw, ustalonych zgodnie z zasadami
rozliczania kosztow podrézy stuzbowych w GUMed, ,

4) optaty administracyjnej w wysokos$ci 1.000 zt.

2. Wynagrodzenie, o ktérym mowa w ust. 1 pki 1 wyptaca sie po zakohczeniu

postepowania

w sprawie nadania stopnia doktora.

§12

Obowigzki promotora oraz recenzentdw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym zostang okreSlone w umowie o dzieto (gdy umowa
dotyczy¢ bedzie recenzji, ktéra ma cechy utworu w rozumieniu ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, to obowiqgzki stron nalezy zawrze¢ w umowie o dzieto
Z przeniesieniem majgtkowych praw autorskich).

Rozdziat 3
Tryb ztozenia rozprawy doktorskiej
§13
Rozprawa doktorska prezentuje ogding wiedze, teoretyczng Kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Przedmiotem

rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwiqzanie w zakresie zastosowania wynikéw wtasnych badan naukowych.
§14

1. Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbidr
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdw naukowych, praca projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielna
i wyodrebniona czes¢ pracy zbiorowe;.

2. Rozprawa doktorska powinna zawiera¢ oryginalne rozwigzania problemu naukowego,
a artykuty naukowe powinny by¢ opublikowane w recenzowanych czasopismach
naukowych o zasiegu krajowym lub miedzynarodowym. W sktad dorobku naukowego
kandydata do stopnia doktora winna wchodzi€ co najmniej jedna publikacja
petnotekstowa (w tym co najmniej jedna, w ktérej kandydat jest pierwszym autorem)
W recenzowanym czasopismie naukowym z co najmniej Q2 lub dorobek naukowy
kandydata powinien wynosi¢ co najmniej 2,0 pkt. IF.

3. Artykut w roku opublikowania w ostatecznej formie powinien by¢ ujety w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b
Ustawy.

4. Monografia naukowa wydana przez wydawnictwo, kiére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, albo rozdziat
w takiej monografii. :

5. Do rozprawy doktorskiej dotgcza sie streszczenie w jezyku angielskim, a do rozprawy
doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym rdwniez streszczenie w jezyku polskim.
W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemnq, dotqcza sie opis
w jezykach polskim i angielskim. :

6. Rozprawa doktorska podlega sprawdzeniu z wykorzystaniem Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego. Raport potwierdzajgcy sprawdzenie rozprawy  doktorskiej
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego jest podpisywany przez
promotora lub promotoréw i przekazywany przez nich Przewodniczgcemu Rady.




§15
1. Kandydat sktada wniosek o nadanie stopnia doktora do Przewodniczgcego Rady
Dyscypliny Naukowe;.
2. Kandydat do wniosku zatqgcza:

1) rozprawe doktorskq przygotowanqg zgodnie z wymogami §14 w wersji papierowej
wraz z kopiq zapisang na informatycznym nosniku danych;

2) opinie promotora lub promotordw dotyczgcq rozprawy doktorskiej, potwierdzajgcq
spetnienie wymogow przewidzianych w art. 187 ust. 112 Ustawy

3) w przypadku, gdy rozprawa doktorska stanowi zbidr powigzanych tematycznie
artykutdéw, Kandydat przedstawia oswiadczenia, jaki byt udziat wspdtautordw
i Kandydata w powstanie tych publikaciji, o ktérych mowa w Rozdziale 7.

Rozdziat 4

Tryb powolywania oraz zakres czynnosci Komisji do przeprowadzenia postepowania
o nadanie stopnia doktora

§16

Rada Dyscypliny Naukowej, na wniosek promotora (promotordw), podejmuje uchwate
0 powotaniu pietnastoosobowej Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie
stopnia doktora. W sktad Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia
doktora wchodzi promotor lub promotorzy i/lub promotor pomocniczy oraz trzech
recenzentdw, a takze osoby wchodzgce w sktad piecioosobowej Komisji do zaopiniowania
wniosku o0 wyznaczenie promotora lub promotordw i tematu rozprawy doktorskiej o ile to
mozliwe. Na Przewodniczgcego Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie
stopnia doktora Rada Dyscypliny Naukowej (o ile to mozliwe) powotuje osobe, ktdra petnita
funkcje Przewodniczgcego Komisji do zaopiniowania wniosku o wyznaczenie promotora
lub promotordw i tematu rozprawy doktorskiej.
§17

Uchwatg, o ktérej mowa w §16 Rada Dyscypliny Naukowej powotuje Komisje
Egzaminacyjng z dyscypliny podstawowe] odpowiadajgcej tematowi rozprawy doktorskiej
w ramach Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora (Komisje
Egzaminacyjng). Komisja Egzaminacyjna przeprowadza egzamin  z  dyscypliny
podstawowej. W sktad Komisji Egzaminacyjnej wchodzg Przewodniczgcy, promotor lub
promotorzy, promotor pomocniczy - bez prawa gtosu — oraz trzech egzaminatoréw. Na
Przewodniczgcego Komisji Egzaminacyjnej Rada Dyscypliny Naukowej (o ile to mozliwe)
powotuje osobe, ktdéra petnita funkcje Przewodniczgcego Komisji do zaopiniowania
whniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw i tematu rozprawy doktorskiej.

Rozdziat 5
Sposéb wyznaczania recenzentéw
§18
1.Rada Dyscypliny Naukowej powotuje trzech recenzentdw sposrdd oséb niebedqgcych
pracownikami Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego oraz uczelni, ktérych pracownikiem
jest osoba ubiegajgca sie o stopien doktora.
2.Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodzq
uzasadnione wagtpliwosci co do jej bezstronnosci.
§19
Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w §18, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Dyscypliny Naukowej
uzna, ze osoba ta posiada znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnie naukowych, ktdérych
dotyczy rozprawa doktorska, chyba ze zachodzg uzasadnione watpliwosci co do
bezstronnosci tej osoby.



§ 20

. Recenzenci przedstawiajg Przewodniczgcemu Rady Dyscypliny Naukowej recenzje
rozprawy doktorskie] w terminie dwdch miesiecy od dnia jej doreczenia w wersji
papierowej wraz z jej kopig zapisang na informatycznym nosniku.

. Recenzja zawiera szczegdtowo uzasadniong ocene spetnienia/niespetnienia przez
rozprawe doktorskg warunkéw okreslonych w art. 187 ust. 1 2 Ustawy. W przypadku, gdy
rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej,
recenzja zawiera ocene indywidualnego wktadu Kandydata w powstanie tej pracy.

. Recenzja moze zawieral wnioski dotyczgce uzupetnienia lub poprawy rozprawy
doktorskiej, ktére Przewodniczgcy Rady Dyscypliny Naukowej przekazuje Kandydatowi
i promotorowi/promotorom. Uzupetniong lub poprawiong rozprawe doktorskg Kandydat
przedktada Przewodniczgcemu Rady Dyscypliny, ktéry kieruje ja do ponownej oceny
przez tych samych recenzentdw. Recenzenci przedstawigjg ponowng recenze
uzupetnionej lub poprawionej rozprawy doktorskiej w terminie miesigca od dnia zlecenia
sporzadzenia tej recenzji.

Rozdziat 6

Sposéb weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w przypadku
os6b ubiegajgcych sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym
oraz obrona rozprawy doktorskiej

§ 21
. Kandydat zobowigzany jest do zdania obowiqzujgcego egzaminu doktorskiego
z dyscypliny podstawowej odpowiadajgcej tematowi rozprawy doktorskiej oraz do
dostarczenia certyfikatu lub dyplomu ukonhczenia studidéw poswiadczajgcych znajomosé
jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2.
. W przypadku niezdania egzaminu doktorskiego z dyscypliny podstawowe]j prowadzgca
postepowanie Rada Dyscypliny Naukowej, na wniosek Kandydata, moze wyrazi¢ zgode
na powtdérne zdawanie tego egzaminu, nie wczesniej jednak niz po uptywie trzech
miesiecy od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.
. Uznaje sie, ze Kandydat, ktéry ukonczyt studia doktoranckie rozpoczete przed rokiem
akademickim 2019/2020 lub zakonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej, uzyskat efekty
uczenia sie na poziomie 8 PRK.
. W przypadku oséb, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020 i ubiegajq sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w Ustawie,
efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sq potwierdzane
na zasadach dotychczasowych.

§ 22
. Egzamin doktorski z dyscypliny podstawowej moze by¢ przeprowadzony po powotaniu
w trybie przewidzianym w §16 Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie
stopnia doktora.
. Egzamin z przedmiotu (dyscypliny podstawowej) moze odby<¢ sie po otrzymaniu co
najmniej dwdch pozytywnych recenzji i dostarczeniu certyfikatu lub dyplomu ukonczenia
studidw poswiadczajgcych znajomosé¢ jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej
CO najmniej B2. :
. Egzamin doktorski z dyscypliny podstawowej jest oceniany wedtug skali ocen okreslonej
w regulaminie Szkoty Doktorskiej lub wedtug skali ocen okreslonej przez Rade Dyscypliny
Naukowej.
. Egzaminatorzy zobowigzani sg zada¢ Kandydatowi po dwa pytania.

§ 23
. Przewodniczgcy Rady Dyscypliny Naukowej nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym

dniem obrony rozprawy doktorskiej udostepnia w BIP rozprawe doktorskg bedgcq pracq

pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedqcej pracq
pisemng, a ponadto recenzje rozprawy doktorskiej.
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W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnicq prawnie
chronionq, udostepnia sie tylko recenzje, z wytqgczeniem tresci objetych tg tajemnica.
Termin publiczne] obrony rozprawy doktorskiej ustalany jest w porozumieniu
z kandydatem i promotorem oraz recenzentami.

Przewodniczqgcy Rady niezwtocznie ogtasza na stronie internetowej GUMed: date,
godzine i miejsce obrony rozprawy doktorskiej, tytut rozprawy doktorskiej oraz imie
i nazwisko jej autora; promotora, promotordw lub promotora pomocniczego rozprawy
doktorskiej; recenzentow; odpowiednio dyscypline naukowq lub dziedzine nauki.

Przewodniczgcy Rady Dyscypliny Naukowej moze zawiadomi¢ na co najmniej 10 dni
przed terminem obrony, o terminie i miejscu jej przeprowadzenia inne podmioty
doktoryzujgce uprawnione do nadawania stopnia doktora w danej dyscyplinie
naukowej. W zawiadomieniach podaje sie rowniez informacje o miejscu i ztozeniu
rozprawy doktorskiej w celu umozliwienia zapoznania sie z nig oraz © zamieszczeniu
streszczenia rozprawy doktorskiej, tgcznie z wszystkimi trzema wymaganymi recenzjami,
w BIP na swojej stronie podmiotowe;.

§24

. Przewodniczgcy Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora
na posiedzeniu zamknietym zapoznaje cztonkdw Komisji z rozprawqg doktorskq, z opiniq
promotora/promotoréw oraz z wszystkimi trzema wymaganymi recenzjami.

. Komisja do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora po zdaniu przez
Kandydata obowigzujgcego egzaminu doktorskiego z dyscypliny podstawowe]
potwierdza uzyskanie przez Kandydata kwalifikacji na poziomie 8 PRK, a nastepnie po
uzyskaniu przynajmniej dwéch pozytywnych recenzji rozprawy doktorskiej, dopuszcza
Kandydata do obrony rozprawy doktorskiej, podejmujgc w gtosowaniu tajnym uchwate
o dopuszczeniu do obrony rozprawy doktorskiej.

. W przypadku niespetnienia przez Kandydata ktéregokolwiek z wymogdw przewidzianych
w Ustawie, a takze w Rozdziale 3, §21 ust. 1, lub w §24 ust. 2 niniejszej Uchwaty,
w gtosowaniu tajnym Komisja do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia
doktora podejmuje uchwate o niedopuszczeniu do obrony rozprawy doktorskiej.
Uchwata zostaje podjeta w formie postanowienia wraz z uzasadnieniem. Uchwate te
Komisja przedstawia Radzie Dyscypliny Naukowe;.

. W przypadku podijecia przez Komisje do przeprowadzenia postepowania o nadanie
stopnia doktora uchwaty o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo
w przypadku podjecia przez Rade Dyscypliny Naukowej uchwaty o odmowie nadania
stopnia doktora, ta sama rozprawa doktorska nie moze by¢ podstawag do ponownego
ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.

. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej przystuguje
zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowe;.
§25
Do obrony rozprawy doktorskiej Kandydat moze zosta¢ dopuszczony po uzyskaniu
pozytywnych recenzji od co najmniej 2 recenzentdw oraz po spetnieniu wymagan
przewidzianych w Ustawie, a takze w Rozdziale 3, §21 ust. 1, lub w §24 ust. 2 niniejszej
Uchwaty.
W obronie rozprawy doktorskiej powinien uczestniczy¢ co najmniej jeden recenzent,
a gdy jedna z recenzji jest negatywna, muszq wzig¢ udziat wszyscy recenzenci rozprawy
doktorskiej.
W posiedzeniu Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora,
ktorej przedmiotem jest obrona rozprawy doktorskiej bierze udziat co najmniej jeden
recenzent i promotor/oraz drugi promotor oraz promotor pomocniczy, jesli takiego
powotano (bez prawa gtosu).

W toku posiedzenia, o ktérym mowa w ust. 3:
1) kandydat przedstawia gtéwne zatozenia i wyniki rozprawy doktorskiej;



2) recenzenci przedstawiajg swoje recenzje (w przypadku nieobecnosci recenzenta,
Przewodniczgcy Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia
doktora zarzgdza odczytanie recenzji.);

3) Przewodniczqacy Komisji do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia
doktora zarzqdza dyskusje, w ktérej mogqg zabiera¢ gtos wszyscy obecni na
posiedzeniu;

4) dyskusje otwiera i zamyka Przewodniczgcy Komisji do przeprowadzenia
postepowania o nadanie stopnia doktora.

5. Komisja do przeprowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora na posiedzeniu
niejawnym podejmuje uchwate zawierajgcq opinie w sprawie nadania stopnia doktora
oraz przygotowuje projekt uchwaty Rady Dyscypliny Naukowej wraz z uzasadnieniem
w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora, z podaniem odpowiedniej
dyscypliny i przedstawia wtasciwej Radzie Dyscypliny Naukowe;.

6. Rada Dyscypliny Naukowej zatwierdza projekt uchwaty Komisji, podejmujgc uchwate
o nadaniu stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu
i w danej dyscyplinie lub o odmowie nadania stopnia naukowego doktora. Uchwata
zostaje podjeta w formie decyzji administracyjnej wraz z uzasadnieniem, ktérg dorecza
sie na pismie Kandydatowi.

7. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady
Doskonato$ci Naukowej w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

8. Rada Dyscypliny Naukowej przekazuje odwotanie Radzie Doskonatosci Naukowej wraz
ze swojqg opiniq i aktami sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

§ 26

Osoba, ktérej nadano stopien doktora, otrzymuje odpowiednio dyplom doktorski oraz odpis
tego dyplomu. Na wniosek tej osoby wydaje sie odpis dyplomu w jezyku angielskim.
§ 27

1. Rada Dyscypliny Naukowej moze wyrdzni¢ rozprawe doktorskg poprzez podjecie
w gtosowaniu tajnym stosownej uchwaty.

2. Wyrdznienie rozprawy doktorskiej moze nastgpi¢ na wniosek Komisji do przeprowadzenia
postepowania o nadanie stopnia doktora, z inicjatywy wszystkich recenzentdw rozprawy
wyrazonej pisemnie w recenzji lub ustnie podczas obrony rozprawy, gdy jest to
uzasadnione wysokim poziomem rozprawy i publicznej obrony oraz gdy cykl publikacji
wchodzgcych w sktad rozprawy doktorskiej jest o sumarycznym IF nie mniejszym niz 4,0, w
tym zawiera jedng prace oryginalng pierwszoautorskg lub z  autorstwem
korespondencyjnym z minimum Q2 wg bazy Scopus.

3. Wyrdznienie moze nastgpi¢ wytgcznie w dniu nadania stopnia doktora.

§ 28
Uchwaty w postepowaniu o nadanie stopnia doktora Rada Dyscypliny Naukowej
podejmuje zwyktq wiekszoscig gtosdw w obecnosci co najmniej potowy liczby cztonkow.
W gtosowaniach dotyczgcych nadania stopnia doktora biorg udziat tylko cztonkowie Rady
Dyscypliny Naukowej zatrudnieni na stanowisku profesora i profesora uczelni.

Rozdziat 7

Sposéb weryfikacji spetnienia wymagania, o ktérym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. aib
Ustawy, w przypadku publikacji wieloautorskich.
§ 29
W przypadku, gdy rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy
zbiorowej, Kandydat przedktada promotorowi lub promotorom o$wiadczenia wszystkich jej
wspotautordw  okredlajgce  indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie.
W przypadku gdy praca zbiorowa ma wiecej niz pieciu wspotautordw, Kandydat
przedktada oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny opisowy wktad w powstanie tej
pracy oraz o$wiadczenia co najmniej czterech pozostatych wspdtautorow. Kandydat jest
zwolniony z obowigzku przedtozenia oswiadczenia w przypadku $mierci wspotautora,
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uznania go za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajgcego
uzyskanie wymaganego zaswiadczenia.

§ 30
Posiedzenia komisji wymienionej w § 3 i § 16 mogqg by¢ przeprowadzane, a uchwaty
podejmowane przy uzyciu Srodkdw komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych
w szczegdlnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym migedzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy
posiedzenia mogg wypowiadac sie w jego toku - z zachowaniem niezbednych zasad
bezpieczenstwa.

§ 31
Wszczete i niezakohczone przed dniem 1 pazdziernika 2019 roku przewody doktorskie sq
przeprowadzane na zasadach dotychczasowych, z tym ze komisje powotane przez rady
wydziatdw do czynnosci zwigzanych z przewodami doktorskimi zachowujg swoje
kompetencie, z zastrzezeniem, ze uprawnienia w stosunku do komisji przystugujgce radzie
wydziatu przejmuje odpowiednio wtasciwa Rada Dyscypliny Naukowe.

§ 32
Traci moc Uchwata nr 88/2019 Senatu GUMed z dnia 23.09.2019 r w przedmiocie okreslenia
sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

§ 33
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Senatu GUMed
prof ;dr hab. Mor;§ Gruchata

Z up. \p)rof dr h . Jacek Bigda



